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Mrokiska karreliria
JUDr. Danica BIROSOIIA, s"r.o

VilEen6 pani I Y 6ien! pfin,

zo strany Mesta Dubnica nad Vrihom, Bratislavskii 43419,018 4l Dubnica nad
Y ahom (d'alej len ako .,slavebnj, rad" alebo ako ,,stavebnj, orgdn") podla
ust. $ ll7 ods. 1 ziikona d. 5011976 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom
poriadku (stavebnj z6kon) v zneni neskorSich predpisov (d'alej len ako ,,stavebnj,
zdkon"), bolo df,a 28.02.2024 riiastnikovi konania: ZVS holding, a.s., so
sidlom: Strirova 925127,018 4l Dutrnica nad V6hom, IaO: 36 305 600 (d:alej
len ako ,,spoloinost' ZVS holding, a.s." alebo aj ako ,,Odvolarel") doruien6
stavebn6 povolenie stavby,,VN pripojka a transformain6 stanica lx630kVA
Porsche Werkzeugbau s.r.o,, Dubnica nad Vdhom" umiestnenej na
pozemkoch parc, 6. KN-C 241615 (konkr6tne KN-E 2574131, KN-E 257412,
KN-E 2574ll), KN-C 3236/237, KN-C 32361241, KN-C 3236i239, KN-C
32361244, KN-C 3236/192, KN-C 32361211, KN-C 3236210 katastrrilne
fzemie Dubnica nad Vihom pre stavebnika Porsche Werkzeugbau s.r.o.,
Strirora 1, 018 41 Dubnica nad Yrihom, ttO: lZ 258 152 (tatej len ako
,,Stavebnfk"), ktor6 je veden6 stavebnfm riradom pod i. j.: Vfst. - 5005/2004-
LO, spis: 16012022;86612023;8812024 (d alej ako ,,Stavebni povolenie").

Tfmto spoloinost' ZVS holding, a.s. ako riiastnfk konania
prostrednictvom svojho pr:ivneho z{stupcu podriva v z{konnej lS-diovej
lehote proti Stavehn6mu povoleniu

odvolanie,

ktorfm Stavebn6 povolenie napdda v celom rozsahu. Odvolatel' so
Stavebnfm povolenim nesrihlasi, povaZuje ho za nespr{vne amA za to, Le
stavebnf rirad dospel k nespr{vnym skutkovfm zisteniam a Stavebn6
povolenie sa zakladd na nespr{vnom prrivnom posrideni veci, iim bolo
poruSen6 pr6vo riiastnikov konania na spravodliv6 konanie.

Stavebn6 povolenie bolo rydan6 v rozpore s ust, $ 136 ods. 3
stavebn6ho zSkona, stavebnf rirad prekroiil rozsah svojich privomoci, konal
v rozpore so z6konom, pretoie nie je oprrlvnenfm orginom na posudzovanie
rozporov medzi zindznlmi stanoviskami dotknuifch orgdnov,
t. j. spoloCnost' ZVS holding a. s. ako orgdn miestnej distribuEnej sristary
a Stredoslovenskd distribuind a. r. Zilioa ako distribuEnf orgin susediaceho
fzemia. PrisluSnfm orgdnom na ryrielenie rozpornfch stanovisk je 0rad pre
regu16ciu siet'ovfch odvetvi.

Vydan6 Stavebn6 povolenie je zmiitoin6, pretoie sa nejednd o VN
pripojku a transformalnti stanicu I x630kVA Porsche Werkzeugbau s,r.o.,
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AdvokSska kanceliria
JUDr. Danica BIROIGVA, s-r.o.

Pi.ri5tick{ 46
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E
Dubnica nad Vdhom, nakol'ko stavba transformainej stanice bola povolenri
v rrimci in6ho konania, nachfdza sa mimo lymedzen6ho rizemia a nejcdni sa
o pripojku k inZinierskym siet'am, ale o rybudovanie nov6ho vedenia
inZinierskych sieti cez pozemok Odvolatel'a.

II.

Stavebnj' trad od6vodnil vydanie Stavebndho povolenia konStatovanim, Ze

Stavebnikom predloiend iiadost' mala byt' zo strany stavebndho uradu
preskrtmand podlh S 62 stavebndho zakona, priiom mal stavebni' rad dospiet'k
zdveru, ie uskuloinenim stavby ,,W pripojfui a transformaind stanica lx630kVA
Porsche Werkzeugbau s.r.o.. Dubnica nad Vdhom" umiestnenej na pozemkoch
parc. i. KN-C 2416/5 ftonlvdtne KN-E 2574/31, KN-E 2574/2, KN-E 2574/1),
KN-C 3236/237, KN-C 3236/241, KN-C 3236/239, KN-C 3236/244, KN-C
3236/192, KN-C 3236/211, KN-C 3236/210 katastrdlne zemie Dubnica nad
Vdhom (clalej len ako ,,Stavba") ildajne nie s ohrozerui zaujmy ani neprimerane
obmedzend prdva a oprdvneni zdujmu iastnikov konania a dajne by mali byl'
v danom pripade naplnend vietky zdkonnd podmienky v stivislosti s uskutoinenlm
Stavby.

So zivermi, ku ktor,im mal v danom pripade stavebny rirad dospiet', sa zo
strany Odvolatel'a nemoZno stotoZnit', z pohl'adu Odvolatel'a sa jednd o strohd
konltatovania, uv6dzand bez toho, aby sa bol blival stavebnf frad zaoberal
ndmietkami ridastnikov konania do do jadra problematiky a nie len povrchne,
opominajric fundamentrilne ustanovenia pr6vnych predpisov Slovenskej
republiky.

III,
Absencia osveddenia na \.istavbu energetick6ho zariadenia

a rozpor so zdkonom o energetike

Zo strany konajfceho stavebndho fradu bola opomenutA zrisadnri
a zikladni skutodnost', alo, Ze Odvolatel' disponuje povolenim na predmet
podnikania v oblasti elektroenergetiky, v rozsahu dislribicia elektriny a doddvka
elektriny, rydanlm Uradom pre regul6ciu sietbvlich odvetvf pod d.2005E 0122,
na zdklade ktordho bolo Odvolatel'ovi urdend miesto podnikania a lymedzen6
fzemie v zmysle ust. $ 2, pism. a), bod 3 zlkona d. 251/2012 Z. z. o energetike
a o zmene a doplneni niektorfch ziikonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
ako ,,zti*on o energetike"), v r6mci ktordho m6Ze Odvolatel' vykonrivat' svoju
podnikatel'skir dinnost'v tejto oblasti (d alej ako ,,Vymedzend izemie").

Stavba, ktoti m6 byf za zriklade napiidan6ho Stavebndho povolenia zo
strany Stavebnika pripojenii k \rN, sa nachidza prive v r6mci Vymedzendho
fzemia, v r6mci ktordho realizuje svoju podnikatel'skf dimost' Odvolatel', ktori
Stavebnikovi dlhodobo poskytuje elektrickf energiu.
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Adyokiska karreliria
JUDr. Danica BlROSOllA, s.r.o.

Piaristick5 46
91 I Ol Trenttn

Ddkaz: Povolenie na predmet podniknnia v oblasti elehroenergetilE

Podl'a ust. $ 2 pism. b), bod 9 zikona o energetike: ,,eleldroenergeticbi,m
zariadenim je zariadenie, ktori shiii na vi,robu, uskladfiovanie, pripojenie,
prenos, distrib ciu alebo dodtivku elehriny alebo poslEtovanie flexibility" .

V zmysle ust. $ 12 ods.2 zikona o energetike je s prihliadnutim na
rymedzen6 ujnimky moind stavot' energetickd zariadenia iba na zdklade
o sve die nia na vls tav bu e ne r ge t ic lcdho zariade nia.

Podl'a prdvneho ndzoru Odvolatel'a v danom pripade Stavba predstavuje
pr6ve elektroenergetickd zariadene r.ymedzend v ust. $ 2 pism. b), bod 9 zlkona
o energetike (pozn.: paralelnd vedenie, prostrednictvom ktor6ho Stavebnik zjavne
zamli5l'a obist' svoju povinnost' pripojit' sa k uZ existujricej distribudnej sristave,
prevddzkovanej Odvolatel'om vo Vymedzenom rizemi) a vychddzaltc z
ustanovenia $ 12 ods. 2 zikona o energetike je evidentn6, Ze teto Stavba, ktord by
mala byt'na zlLklade napddandho Stavebndho povolenia povolenii, nespadd pod
Ziadnu zo zikonnfch riinimiek vymedzenyi'ch v predmetnom z6konnom
ustanoveni, vzhl'adom na do by bol Stavebnik oprdvnenf uskutodnit' Stavbu
(pozn.: toto energetickd zariadenie) len v pripade, ak by disponoval osveddenim
na ri/stavbu energetickdho zariadenia, ktord v5ak Stavebnik k dispozicii nemd
a ani nikdy nemal.

Odvolatel md za lo, Ze v danom pripade je moZnd stavat' energetickd
zariadenie len na ziklade osveddenia na vystavbu energetickdho zariadenia, ktord
je dokladom pre realizdciu fzemndho a stavebndho konania t;fkajriceho sa
uj'stavby noqfch energetickyich zariadeni. Vzhl'adom na uveden6 je pre
Odvolatel'a zafiiajtce, Ze absencia osveddenia na vlistavbu energetickdho
zariadenia na strane Stavebnika bola zo strany stavebndho fradu opomenutii.
Stavebnf [rad pristupil k r,ydaniu Stavebndho povolenia bez toho, aby sa bol
bfval v r6mci od6vodnenia naptidandho Stavebn6ho povolenia relevantne
lysporiadal s absenciou tohto osveddenia.

Osveddenie na qfstavbu energetickdho zaiadenia rydiiva Ministerstvo
hospodiirstva Slovenskej republiky (dalej ako ,,MHSR") rozhodnutim na ziiklade
pisomnej Ziadosti Ziadatel'a obsahujricej dokumenty a inform6cie podl'a zikona
o energetike, pridom proces rydrivania osveddeni je len jednlim z nelyhnutnlch
krokov v,.istavby energetickych zariadeni, ktory v podstate lychridza
z poZiadaviek na udel'ovanie povoleni podl'a dl. 7 TES a dl. 4 TPS.

Podl'a ust. Q l2 ods. 6, pism. a) a pism. b). z6kona o energetike: ,,Siiast'ou
pisomnej iiadosti o vydanie osvedienia na vlstavbu energetickiho zariadenia na
distrib ciu elektriny alebo distrib ciu plynu je slanovisko prevddzkovatela
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distribuinej sistavy alebo prevddzkovatela distribuCnej siete, do ktorej mti byl
takito zariadenie pripojend. ii
a) v ztiujmovej oblasti je vybudovand distribuind stistava alebo distribuind siet',
ktorej kapacita nie je plne vyuZitd a loord pokrjua poteby predpokladand v
investiinom zdmere,
b) podla pldnu rozvoja distribuinej s stavy podla $ 3l ods. 2 pism. q) alebo
pldnu ronoja distribuinej siete podla $ 61 ods. 7 pism. fl pldnuje v zdujmovej
oblasti vybudovaf distrihuin s stavu alebo distribuirui sief, ktord pohryje
potreby predpoklodand v investiinom zdmere. "

Stanoviskii v zmysle ust. $ 12 ods. 6 zikona o energetike majt povahu
tzv. podkladoqich rozhodnuti pre rydanie osveddenia MHSR. Zohl'adflovanie
stanovisk v procese lydrivania osveddeni je oddvodnend potrebou odborndho
posridenia moZnjch dopadov vfstavby energetickich zariadeni priprijanych do
sieti a ststav. Novd energetick6 zariadenia totiZ m6Zu ohrozovat' bezpednost'
a spol'ahlivost' sristav a sieti.

Av5ak, v danom pripade Odvolatel' nebol dopytovanf ani zo strany
Stavebnika a ani zo strany MHSR vo veci udelenia osvedienia Stavebnikovi,
vzhl'adom na Io je zjavn6, Le Stavebnik osveddenim, ktord mri byt' podkladom
Stavebndho konania nedisponuje. Odvolatel' namieta takj postup stavebn6ho
riradu, v r6mci ktordho stavebn:i urad na uvedend zasadn6 skutodnosti v6bec
neprihliadal.

Podla $ 12 ods. 10, pism. a) a pism. b) ziikona o energetike: ,,Ministersuo
iiadost' zamietne, ak prevddzkovqrcf distibuinej srtstuvy alebo prevadzkovatel
distribuinej siete vo vyjadrenl podla odseku 6 uvedie, Ze

a) v ztiujmovej oblasti je vybudovand distribuind sustaya alebo distribuino siel,
ktorej ktpacita nie je plne vyuiitd a pokr!,va potreby predpokladand v
investiinom zdmere, alebo
b) podla pldnu romoja distribuinej s stary podla { 3l ods. 2 pism. q) alebo
pldnu rozvoja distribuinej siete podl:a $ 64 ods. 7 pism. fl sa pldnuje v zdujmovej
oblasti vybudovaf distribuimi sistava alebo distribuind sief, ktord pobyje
potreby predpokladand v investiinom zdmere. "

Podl'a $ 12 ods. 13 z6kona o energetike: ,,Osvedienie na vi,stttbu
energetickdho zariadenia.je dokladom pre zemnd konanie a stavebni konanie,
dokladom k Ziadosti o pripojenie zariadenia na vyrobu elektriny do prenosovej
sustavy alebo do distribuinej sustavy a dokladom na pripojenie distribuinej siete.
ku ktorej je pripojenj,ch menej ako 100 000 koncovj,ch odberatefov plynu, do
distribuinej siete, ku ktorej je pripojeni,ch viac ako 100 000 kancouj,ch
odberatel'ov plynu. Osvedienie na vystavbu energetickiho zariadenia na vistavbu
distribuinej s stavy alebo distribuinej siete je dodadom pre vydanie povolenia
na podnikanie v energetike podla $ 6 a 7. Osvedienie na uj,stavbu energetickiho
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Advokiitska kanceliria
JUDr. Danica BIROSOVA" s.r.o.

Piaristickd 46
91 I 0l Trcnaan

zariadenia pre zariadenie pre kombinovani vi,robu sa posudzuje aj podla
osobitndho predpisu. "

Udelom platnej a tidinnej prdvnej riprary je do najefektivnej5ie ryuZitie uZ
existujtcich alebo plinovanjch sieti a sristav a teda snaha zamedzit vlstavbe
paralelnlch sieti a ststav. Z tohto d6voduje predpokladom na r.ydanie osveddenia
na vystavbu energetickdho zariadenia na r".istavbu distribudnej ststaly alebo
distribudnej siete, Ze na rymedzenom rizemi alebo jeho dasti, na ktoru sa Ziadost'
o rydanie osveddenia na l"j'stavbu energetickdho zzriadenia vzt'ahuje, e5te nie je
rybudovan6 distribudn6 sristava alebo distribudnri siet', alebo nie je tak6 sristava
alebo siet' pliLnovanri v pl6ne rozvoja distribudnej sristavy alebo distribudnej siete
na r.ybudovanie, alebo ak je irplne vyuZitii kapacita sridasnej alebo navrhovanej
distribudnej stslavy alebo distribudnej siete.

Z rySSie uvedendho ryplyva, Ze ak by aj v danom pripade Stavebnik
hypoteticky bol bfval Ziadal o rydanie osveddenia, toto by mu ani nemohlo byl'
vydan6 z d6vodu, Ze vo Vymedzenom tzemi ui je rybudovanii distribudnri
sfstava alebo distribudnd siet', ktorej kapacita nie je riplne vyuZitilL. UvedenS
skutodnost' v5ak bola zo strany stavebndho fradu taktieZ riplne opomenutd.

V kontexte rySSie uvedenl/ch n6Lrnietok sa javi ako pr6vne bezq.iznamnd
tvrdenie stavebn6ho riradu, Ze nap6dan6 Stavebn6 povolenie malo byt' rydand na
zikfade stavebndho zikona priiom iel Stavby mal byf stovebn!,m radom urieny
tak. ie: iast' stavby W pripojka by mala byt' podla ! 139b ods. 8 pism. c)
stavebniho zdkona drobrui stayba a iast'stavby transformairui stanica by mala
byl podla $ 43a ods. 3, plsm. i) stavebndho zdkona iniinierska stavba -
tronsformaind stanica, priiom v nadyciznosti na uvedend stavebnj, rad
poznamenal, ie neposudzuje Statbu v zmysle zdkona o energetike ale primdrne
v zmysle stavebniho zrikona.

Odvolatel' mA za lo, 2e aj v tomto smere sa zo strany stavebndho uradu
nejednalo o prdvne korektnli postup, nakol'ko zAkon o energetike je priamo
aplikovatel'ny na danli konkr6tny pripad. Samotn6 ustanovenie v ust. $ 12 ods. l3
zikona o energetike jasne stanovuje, Ze osveddenie na v;fstavbu energetickdho
zariadenia je dokladom pre realizlLciu tzemndho a stavebn6ho konania tjkajriceho
sa vlistavby noqich energetickjch zariadeni, pridom vSak v pripade, ak v r6mci
Vymedzendho tzemia ui je lybudovan6 distribudn6 sristava alebo distribudni
siet', ktorej kapacita nie je riplne lyuZitri, lydanie osveddenia v takom pripade ani
nepripad6 v tivahu, ako ani qy'stavba energetickdho zariadenia bez tohto
osvedd.enia.

Ustanovenia z6kona o energetike s[ podl'a nazoru Odvolatel'a pre dany
pripad pr6r,ne rymamn6 a zdrovei prdvne ziiviiznd, do musi byt' v kondenom
d6sledku nejmd aj samotndmu stavebn6mu riradu, ktor'.i v obsahu napridandho
Stavebndho povolenia :uidza, 2e Stavehnlk .je povinnj, v plnom rozsahu
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reipeklovat' podmienlq, apoiiadavlq dotknufj,ch stavebnj,ch orgdnov
a organizdcii (pozn.: bod 22. napddandho Stavebn6ho povolenia), pridom
dotknut6 stavebn6 orgriny a organizicie, okrem in6ho, ryZadujrl pr6ve to, aby
Stavebnik dodrZiaval ustanovenia zdkona o energetike (pozn.: bod 22.2., dr,fitt
odrdika, deviata odr62ka, desiata odr6Zka nap6dan6ho Stavebndho povolenia; bod
22.4., podbod 3 nap6Ldan6ho Stavebn6ho povolenia), preto je nepochopitelhd, Ze

stavebnf urad v riimci vlastndho postupu prdvne qimamnd ustanovenia zikona
o energetike opomfna. Predsa v pripade, ked uZ od samotndho podiatku, teda uZ
v procese stavebn6ho konania, resp. schval'ovania Ziadosti Stavebnika o povolenie
Stavby, nie sti naplnend ziLvdznd ziikonnd ustanovenia, potom logicky, tieto
nebudti m6cf byl naplnend ani dodatodne po rydani Stavebn6ho povolenia.
Vzhl'adom na uvedend je uZ v danom Stridiu postup Stavebnika v rozpore
s podmienkami a poZiadavkami dotknuqich stavebnjch org6nov a organiz6cii,
a preto podl'a n6zoru Odvolatefa v danom pripade ani len nikdy nemalo d6j st'
k povoleniu Stavby.

IV.
Zdsah do ochrannych pdsiem

a rozpor so z{konom o energetike

Odvolatel' d'alej poukazuje na skutodnost', Ze na parcele t. 3216/237,
v blizkosti vstupnej trafostanice d. 132, umiestnenej na pozemku par. d. 438/4,
projekt Stavby nedodrZuje vzdialenost' v zmysle g 43 ods. 7, pism. a) zikona o
energetike, nakol'ko Stavebnik navrhuje umiestnit' podzemnd elektrickd vedenie
do men5ej vzdialenosti, neZje z:iLl<onn6 vzdialenost' ochranndho pasma.

Podl'a ust. $ 43 ods. 7, pism. a) zbkona o energetike: ,,Ochranni pdsmo
vonkajiieho podzemndho elektrickeho vedenia je vymedzend zvislymi rovinami po
oboch strandch l<rajn!,ch laibloy vedenia vo vodorotnej vzdiolenosti meranej
kolmo na tuto vedenie od lvajndho kabla. Tdto vzdialenost' je I m pri napriti do
I l0 kV vrdtane vedenia riadiacej regulainej a zabezpeiovacej technilry. "

Podl'a $ 43 ods. 8, pism. a) a b) zikona o energetike: .,V ochrannom ptisme
vonkajiieho podzemndho elektrickeho yedenia a nad t-j,mto vedenim je okrem
pripadov podla oclseku I I zakazand
a) zriadbvat' stavby, konitrukcie, sklddlry, vysddzat'trvald porasty a pouiivat'
os ob itne t'aZke me c hanizmy,
b) vykondvaf bez predchdtlzajiceho suhlasu prevddzkovatel'a elehrickdho
vedenia zemni prdce a ind Cinnosti, Hord by mohli ohrozit' elehrickd vedenie,
spolahlivosf a bezpeinosl prevddzky, pripadne staiif pristup k elehrickemu
vedeniu. "

Podl'a $ 44 zikona o energetike: ,,Zariadenie prenosovej s staty,
distrihuinej s stavy, priameho vedenia a elektrickej pripojlqt mdie lcriiovat'
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pozemni komunikdcie, vonfuijiie nezastreiend parknislqi, ielezniind trate, vodnd
toky, telekomunikaind vedenia a daliie zariadenia alebo byt's nimi v s behu za
predpokladu, ie lviZovanie alebo s beh neohrozi iivot, zdravie alebo majetok
os6b. "

Stavebnj rirad sice v obsahu napridandho Stavebn6ho ryjadrenia uviedol,
Ze podl'a jeho nAzoru z ddvodu idajndho flzickiho obmedzenia dandho priestoru,
ked v netyhnutnom fiseku nemd byt' moind technicley dodriat' ustanovenia
o ochrannlch pdsmach uvedenj,ch v ztikone o energetike md byt' moind
implementovat' minimdlne poiiadavlE STN a tak zabezpeiit', ie inkriminovand
iast' stavby W pripojka bude bezpeind a nebude predstovovat' rizika pre
existuj ce zariadenia, av5ak podl'a prrivneho niizoru Odvolatel'a, v danom pripade
nemoZno vychridzat' z technickej normy STN 73 6006, nakol'ko je v rozpore so
ziikonom o energetike, ktor! sa vyznaduje viidSou pr6vnou silou ako predmetn6
technickd norma, ktor6 m6 naopak len odporuEaci charakter.

Naviac, v kontexte dan6ho pripadu sri podl'a nizoru Odvolatela rivahy
o aplikricii predmetnej technickej normy iracion6lne, nakol'ko ako uZ bolo
poznamenand, vo Vymedzenom inemi ti je r,ybudovafld distribudnd ststava
alebo distribudnii siet', ktorej kapacita nie je fplne ryuZit6, a preto v danom
pripade uskutoEnenie Stavby nie je nevyhnutd, vzhl'adom na do tAto Stavba
nem6Ze zasahovat' do ochrannfch p6siem, ateda musi byt' v plnom srilade
s ustanoveniami zikona o energetike. Na viaceny'm miestach predkladandho
odvolania viak uZ bolo poukdzand na konkr6tne okolnosti, vzhl'adom na ktord
do5lo v danom pripade k poruSeniu zdv'dznych pr6r,nych predpisov a vzhl'adom na
ktord v danom pripade, podl'a nrizoru Odvolatela, ani nikdy nemalo ddjst'
k rrydaniu nap6dan6ho Stavebndho povolenia.

v.
Neoprdvnen6 obmedzenie vlastnickeho pr6va

a rozpor so zdkonom o energetike

Konanim stavebn6ho riradu, a teda povolenim Stavby na ztiLklade

napddandho Stavebndho povolenia, do5lo k nepripustndmu a neopr6vnendmu
z6sahu do vlastnickych pr6v Odvolatel'a, ako aj d'alSich os6b, ktord vlastnia
nehnutefnosti, cez ktord mri Stavba viest', dim bolo nezikonnlfm sp6sobom
poqi5end nelegitimne pr6vo Stavebnika nad vlastnicke prilvo vlastnikov
dotknutjch pozemkov, a teda aj Odvolatel'a.

Odvolatel' wAdz1 2e obsah LV d. 4519, vedendho Okesnfm uradom
Ilava pre katastrdlne fzemie Dubnica nad Vritrom, je mu dobre znirmy a Odvolatel'
si je vedomlf skutodnosti, Ze na predmetnom LV je v prospech Stavebnika
evidovan6 vecnd bremeno v srivislosti s viacerjmi pozemkami vo vlashictve
Odvolatel'a, nachddzajricimi sa v are6li Odvolatela (pozn.: are6l je sirdast'ou
Vymedzen6ho tzemia), a to nasledovne:
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,,Vecnd bremeno - spoiiva v povinnosti vlastnika zafaienj,ch pozemkov trpiet'
prdvo prechodu a prejazdu ako aj pravo na zriadenie pripojok vsetlEch
iniinierslqtch sieti cez pozemky p.C.KN 3236/1, 3236/237, 3236/241, 3236/224,
3236/276, 3236/277, 3236/263, 3236/267. 3236/239, 3236/242, 3236/241,
3236/225, 441/1, 441/9, 443/1, 443/2, 443/3 v prospech Porsche Werkaeugbau
s.r.o. Bratislava, IcO: 47258152 - V 132/2008.-242/2008.-598/2008.-360/2011.-
1288/2011 -518/2012, V 908/2012.-807/2012.-2255/2014,.-1673/2015,
v 2 1 2 1 /20 1 5.- 1 695/201 5.-5 637/20 I 7.-27 44/20 I 8 "

AvSak, na strane Odvolatel'a je legitimna obava, Ze zo strany stavebndho
fradu bolo predmetnd vecnd bremeno vykladan6 prili5 extenzivnym sp6sobom,
a teda nad rdmec prfpustnli tomu, za ridelom ktorym bolo toto vecnd bremeno
zriadend na ziiklade prisluSnej Zmluvy o zriadeni vecn6ho bremena, ktori bola
uzatvoren6 v roku 2008.

Predmetnd vecnd bremeno bolo zriadend na z6klade Zmlur.y d. ZVS
holdl6l/2007 o zriadeni vecndho bremena ked' pniva st spojend s vlastnictvom
urditej nehnutel'nosti v zmysle $ 151n Obdianskeho ziikonnika zo dna 01.01.2008.
uzatvorenej medzi Odvolatel'om ako povinnjm z vecndho bremena a medzi
spoloinost'ou KUKA ENCO WERKZEUGBAU, spol. s r. o., so sidlom: Sturova
l, 018 41 Dubnica nad Viihom, tiO: :+ 148 515 (d'alej len ako ,,spoktinost'
KUKA ENCO WERKZEUGBAU s.r.o."), pridom do pr6v a povinnosti spolofnosti
KUKA ENCO WERKZEUGBAU s.r.o. niisledne vsttipil Stavebnik (d'alej aj len
ako ,Zmluva o zriadeni vecndho bremena").

D6kaz: Zmluva o zriadeni vecniho bremenu

Odvolatel' mii za to, Ze stavebndmu riradu predmetnA Zmluva o zriadeni
vecndho bremena ani nebola zniima, a teda stavebnyi' rirad pravdepodobne
rozhodoval bez znalosti obsahu dokumentov ziisadnfch pre danf konkrdtny
pripad.

Zmluva o zriadeni vecn6ho bremena v bode 3.2. stanovuje, 2e ,,Toto vecni
bremeno spoiiva v povinnosti vlastnika zathienj,ch pozemkov (ipec. v il. il|. Bod
3.1 a) trpief, aby vlastnik parciel (bliiiie ipecifikovarj,ch v il. ilL. Bod 3.1b)
uilval prdvo prechodu a prejazdu ako aj prdvo no zriadenie pripojok vietkych
iniinier.tlEch siet[ cez parcely (ipec. v il. III. bod 3.1 a/ zmluty o zriacleni
vecndho bremena), ku svojim nehnutelhostiam, a pozemk., Hord md vo
vlastnictve. "

Vychridzajtc z lyS5ie citovandho bodu 3.2. Zmh*ry o zriadeni stavebndho
bremena je nutnd si uvedomit', ie predmetnd vecnd bremeno sa va'ahovalo.
resp. vzt'ahuje vfludne na uZ existujrice inZinierske siete, a teda priiva Stavebnika
ryplfvajrice z vecndho bremena zriadendho na zaklade predmetnej Zmlury
o zriadeni vecndho bremena uZ boli naplnen6, vzhl'adom na do Stavebnik na
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z6klade predmetnej Zmlury o zriadeni vecn6ho bremena nem6 Ziadne prdvo
zriadit' dokoltek d'alSie (nov6) na pozemkoch vo vlastnictve Odvolatel'a.

Predmetnom tohto konania musi byt' skutoEnost', Ze v prospech Stavebnika
nebolo zo strany Odvolatela niadend Ziadne d'alSie vecn6 bremeno, ktor6 by,
hypoteticky, Stavebnikovi priznrivalo urdit6 oprrir.nenia spdjajrice sa sdalSim
(nou!m) vecnfm bremenom, vzhl'adom na do na strane Stavebnika neexistuje
Ziadny privny titul, na ziklade ktordho by bol, hypoteticky, opr6vnenlf pristupit'
k uskutodneniu Stavby (vybudovaniu d alSich iniinierskych sieti).

Odvolatel d0razne namieta takito postup Stavebnika a stavebndho riradu,
na z6klade ktor6ho je absolftne neoprdvnene a hrubo zasahovand do vlastnickeho
prilva Odvolatel'a, a to naviac bez toho, aby boli zo strany Stavebnika predloZend
relevantn6 podklady nevyhnutnd na uskutodnenie Stavby.

Pr6vo zodpovedajirce vecn6mu bremenu moZno vykon6vat' len
v stanovenom (dohodnutom) rozsahu, v danom pripade v zmysle Zmluly
o zriadeni vecn6ho bremena (nakol'ko v tomto smere Ziadny inf pr6vny titul
neexistuje) a qikonom tohto pniva nesmie byt'povinnj, t. j. v danom pripade
Odvolatet, zat'aieni nad dojednanri mieru v obsahu Zmluly o zriadeni vecndho
bremena. Vecnd bremen6 nemoZno vykladat' svojvol'nyim extenzivnym spdsobom,
a teda nad r6mec dohodnutdho ridelu a povahe zriaden6ho vecndho bremena,
a presnd rymedzenie vecndho bremena nemoZno ani svojvol'ne menit' ani
roz5irovat'. Z pohl'adu Odvolatefa v5ak v danom pripade konajrici stavebnf tirad
nepochopitel'ne na uveden6 esenci6lne skutodnosti nebral zretel'.

Ustava Slovenskej republiky garantuje ochranu vlastnickeho prdva,
v danom pripade v5ak podl'a ndzoru Odvolateta ristavnd prriva neboli dodrZand,
nakol'ko stavebnyi frad ned6vodne privileguje z6mer srikromnika, t. j. Stavebnika,
nad vlastnicke priivo Odvolatel'a. V demokratickom a pr6vnom 5t6te vlak nem6ie
a nesmie byt' akceptovan6 konanie. ktorym je vlastne odobrenll nezlkonnli
a nelegitimny postup Stavebnika.

do sa tyka usudku stavebndho uradu o nrlmietkach obdianskopr6vneho
charakteru, Odvolatel risudok stavebn6ho uradu namieta, pretoZe v danom dase

nebol danj naliehavyi pnlvny zaujem na podanie fuloby, kedZe vecnd bremeno
neexistovalo, resp. ani neexistuje. Vecn6 bremeno bolo zriadend uZ v roku 2008
a bolo spotrebovand. Stavebnik mal preukrieat', Le mA ziadene novd vecnd
bremeno, presne rymedzend geometrickly'm plinom. Z povahy veci ryplfva, Ze

Stavebnik sa pl6nuje napoj it' k vlastnej trafostanici, ktori sa nach6dza mimo
Vymedzendho rizemia, diZe nepotrebuje napojenie na p6vodnd inZinierske siete,
ku ktordmu mal priivo citovanim vecnym bremenom z roku 2008, ale potrebuje
nov6 vecnd bremeno na zriadenie novjch inZinierskych sieti.
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Na zdklade Stavebndho povolenia poZaduje Stavebnik vybudovaf novd

vedenie inZinierskych sieti v tesnej blizkosti s existujricim vedenim inZinierskych
sieti vo vlastnictve Odvolatel'a, k domu Stavebnik nemd Ziaden srihlas
od Odvolatel'a a ani uzatvorenri znluvu o zriadeni vecndho bremena na
rybudovanie novdho vedenia. V Ziadnom pripade sa nejednii o pripojku na
existujrice inZinierske siete, ale o novd vedenie inZinierskych sieti, ktor6 by boli
vlastnictvom Stavebnika, ale boli by zriadend na pozemku Odvolatel'a, teda na
cudzom pozemku, a to bez akdhokol'vek pr6vneho titulu. Na\y5e, nov6 vedenie by
sp6sobilo zahustbvanie Vymedzendho rizemia, io je v rozpore so zikonom
o energetike, ktory je lex specialis k stavebnemu zdkonu.

V danom pripade teda Stavebnika vdbec nid neopriviuje na uskutodnenie
Stavby, do by malo byt' zrejmd aj stavebndmu riradu, nakol'ko zo strany
Stavebnika neboli predloZen6 Ziadne dokumenty, ktord by ho mohli k tak6muto
postupu opr6viovat'. Vych6dzajfic z uvedendho mi Odvolatel' za to, ie v danom
pripade nemoZno risudok stavebn6ho riradu o obdianskopr6vnej ntirnietke
akceptovat', ked'Ze zo strany Stavebnika ani neboli predloZend dokumenty, ktord
by mali byt' v tomto smere v srivislosti s vecnfm bremenom potrebnd (pozn.:
nakol'ko taklfch dokumentov ani niet). V danom pripade vlastne stavebnl/ rirad ani
nemal na zdklade doho Stavbu stavebnika povolit'.

Opiitovne zddraziujeme, Ze taklimto postupom doSlo k neopr6vnendmu
z6sahu do vlastnickeho prriva vlastnikov pozemkov, vniEne Odvolatel'a, a to aj
z d6vodu, Ze taklimto postupom je vlastnictvo Odvolatel'a neopr6vnene ohrozen6
konanim Stavebnika, klori bude pri realizricii Stavby lykonrivat' priice v tesnej
blizkosti zaiadeni, budov a injch stavieb Odvolatel'a, ako aj ostatnjch vlastnikov
pozemkov, do m6Ze viest'k qiramfm Skodrim na existujricej infra5trukture a pre
Odvolatel'a bude znadne st'aZen6, ak nie znemoZnenii, moZnost' realizovat' opraly
a ridrZbu na svojom vlastnom majetku.

Podl'a n6zoru Odvolatel'a uvedenli aspekt v Ziadnom pripade nemoZno
rieSit' sp6sobom, ako sa o to pokri5a stavebnj rirad, a to Ze Odvolatel', resp. jeho
pracovnik bude zo strany Stavebnika prizvanli pri realizicii dasti Stavby VN
pripojka a Stavebnik uplatni technickd poiiadavky Odvolatel'a v rrimci zniZenia
rizika vzniku 5k6d. Uvedend ,,rie5enie" stavebndho iradu nemoZno z pr6vneho
hl'adiska povaZovat' za racion6lne rie5enie a ani za dostatodnu prrivnu ziLr-uku
korektndho pristupu Stavebnika, predovietk;im s ohl'adom na esenci6lnu
skutodnost', Ze Stavebnika k takdmuto hrubdmu zisahu do vlastnickeho pr6va
Odvolatel'a v6bec nid neoprdviuje. Ziadne prrivo zodpovedajrice vecndmu
bremenu v prospech Stavebnika v tomto smere neexistuje (pom.: okrajovo je v5ak
potrebnd zddraznii, Ze v pripade, ak by hypoteticky na strane Stavebnika takdto
opr6vnenie bolo, to vSak namietame, tak nemoZno opominat' skutodnost', Ze prrivo
zodpovedajrice vecndmu bremenu sa zakazuje lykon6vat' sp6sobom
po5kodzujucim povinndho z vecndho, t. j. v danom pripade Odvolatel'a ako
vlastnika pozemkov).
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Co sa dka tvrdenia stavebn6ho riradu, Ze stavebnf rirad list Odvolatel'a

,,Vyjadrenie k doplnenj'm podkladom" zo dia 13.06.2023 nepovtrZoval za
nrimietky Odvolatel'a ako udastnika konania v stavebnom konani, ale len za
ryjadrenie k doplnenyim podkladom, a preto o nich ani nerozhodoval, Odvolatel'
''w\dza, Le takito postup stavebndho riradu namieta. Povinnost'ou Stavebnfch
irradov, ako aj v5etkfch verejnjch org6nov, je zaoberat' sa obsahom listiny ako
jednjm celkom a nie zamerat' sa len na urdit6 dasti tejto listiny, di jej oznadenie.
Pisomnost' Odvolatel'a omaden6 ako Vyjadrenie k doplnenlm podkladom zo dia
13,06.2023 predstavovala doplnenie nriLrnietok Odvolatela vzhladom na d'alSi
postup Stebnika a Stavebnikom novopredloZend dokumenty, vzhl'adom na do bolo
podl'a nazoru Odvolatel'a povinnost'ou stavebndho riradu relevantnjm sp6sobom
sa rysporiadat' s qy'mito n6mietkami v r6mci od6vodnenia nap6dan6ho Stavebndho
povolenia. V tomto smere podl'a nrizoru Odvolatela do5lo zo strany stavebn6ho
uradu k pochybeniu, nakol'ko od6vodnenie Stavebn6ho povolenia na predmetnd
n6mietky nielen Ze neposkytuje Ziadne odpovede, ale tieto ndrnietky riplne
opomina.

Na tomto mieste m6 Odvolatel' za potrebnd pouk6zat' na kon5tatovanie
stavebndho riradu, ie ziviiznd stanovisko d. ZVH-22-17I2023 spolodnosti ZVS
holding, a.s. zo dia 17.04.2023 ako dotknut6ho orgdnu povaZoval stavebnf frad
za nulitn6 a nezahmul ho do 3 dasti svojho rozhodnutia. Odvolatel' takito postup
stavebndho riradu namieta, v danom pripade sa zo strany spolodnosti ZVS holding
a.s. ako dotknut6ho orgdnu jednalo o legitimne konanie, v rutnci ktor6ho
spolodnost' ZVS holding a.s. ako dotknuqi org6n predloiila svoje stanovisko
a pripomienky k postupu Stavebnika, vzhl'adom na do podl'a nazoru Odvolatel'a
z pr6vneho hl'adiska nemoZno akceptovat' argument6ciu stavebn6ho irradu, Ze by
sa fdajne malo jednat' o nulitnd stanovisko, pridom sa spolodnost' ZVS
holding a.s. d6razne ohradzuje vodi tvrdeniu stavebn6ho riradu, Ze by sa malo
ridajnejednat'o Sikan6zny v'.iklad prriva, di akrisi snahu znevihodnit' druht stranu
pr6vneho vzt'ahu. Spolodnost'ZVS holding a.s. ako dotknuty orgrin konala plne
v sulade so svojimi pr6vami priznanlimi pr6vnym poriadkom Slovenskej
republiky a ako dotknuti orgih poukiizala na viacer6 nezrovnalosti a pochybenia
spdtd s predmetny!'m stavebnfm konanim, vzhl'adom na do spolodnost' ZVS
holding, a. s. zast6va pr6vny ndzor, Ze stavebny rirad sa mal sjej stanoviskom
v rdmci od6vodnenia Stavebn6ho povolenia relevantnfm sp6sobom vysporiadat,
a nie sa svojej povinnosti zbavit' strohym konStatovanim, Ze toto stanovisko by
malo byt' ridajne nulitn6. Stavebnl/ rirad nie je oprrivnenj posudzovat'
a lyjadrovat' sa k stanovisku dotknut6ho org6nu. Zd6raziujeme, ie pre
stavebny Irad je stanovisko dotknut6ho orgdnu zfvezn6.
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Zixerom predkladan6ho odvolania moZno skon5tatovat', Ze stavebni rirad
pochybil, ked ignoroval ustanovenia stavebn6ho z6kona, najmli vo va'ahu
k rozporom medzi zi:dzn$mi stanoviskami dotknudch orgdnov, ale aj vo vzt'ahu
k pr6vnemu predpisu povahy /e.r specialis vodi stavebndmu zdkonu, ktoqim je
v tomto pripade zikon o energetike. Stavebnl/ urad zarovei ignoroval stavebnim
z6konom stanovenf ziviiznost' zivaznych stanovisk dotknutjch org6nov, dim
prekodil svoje priivomoci, v ddsledku doho je Stavebnd povolenie nezikonnd.
Stavebnli urad nem6 prdvomoc posudzovat' ziry'aznd stanovisk6 dotknulich
orgSnov, di ich dokonca svojvoline lryhlasovat' za nulitn6, naopak, jeho
povinnost'ou je sa nimi riadit'. V pripade rozporov stavebnf z6kon presne
upravuje postup, kto{i sluZi na odstriinenie rozporov, ktori v5ak stavebnf rirad
nedodrZal. Z toho ddvodu boli zo strany stavebndho riradu poru5end z6kladn6
zisady stavebndho konania, ktorymi je stavebny rirad viazanj a ktor6 nemoino
opominat'.

Vzhl'adom na vSetky doposial' uvedend skutodnosti md Odvolatel' za to, Le
nap6dan6 Stavebnd povolenie sa nezaklad6 na vecne sprdvnych a zrlkonnly'ch
skutodnostiach, zo strany stavebndho fradu nebol spol'ahlivo zistenlf skutkoqi
stav, z ktordho trych{dzal pri svojom rozhodovani, stavebn! frad svoje
rozhodnutie nezaloLil na relevantnej pr6vnej argument6cii a ani sa nerysporiadal
so vietkjmi rozhodujricimi skutodnost'ami tvoriacimi z6klad pre lydanie
Stavebndho povolenia.

V ostatnom sa Odvolatel v celom rozsahu pridrZiava v5etklich svojich
doterajSich pisomnfch ryjadreni ako aj ristnych prednesov. Odvolatel' nap6da
stavebnym uradom lydan6 Stavebnd povolenie v celom rozsahu.

D6kaz: Vyjadrenie odvolatefa zo dfia 22.03.2023
Vyjadrenie odvolatela zo dfia 13.06.2023

VII.

Vzhl'adom na v5etky doposial' uvedend skutodnosti n a v r h u j e m e, aby

odvolaci spr6vny org6n rryhovel predkladan6mu odvolaniu a aby

stavebnd povolenie E, j.r Vfst. - 5005/2024-Lo zo di:a 07.O2.2024, rydanE

Mestom Dubnica nad Vrihom, Bratislavskd 434/9, 018 41 Dubnica nad

Vihom, o povoleni stavby ,,VN pripojka a transformaini stanica 1x630kVA

Porsche Werkzeugbau s,r.o., Dubnica nad Vdhom" umiestnenej na

pozemkoch parc. i. KN-C 2416/5 (konkr6tne KN-E 2574131, KN-E 257412,

KN-E 257411), KN-C 3236/237, KN-C 3236t241, KN-C 3236i239, KN-C

32361244, KN-C 3236/192, KN-C 32361211,, KN-C 3236/210 katastrrilnc
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Advokiska kancel6ria

JUDr. Danica 8lK)SOVA, s.r.o.

Piari5tick6 46
9l I Ol Trenaln

E
tizemie Dubnica nad Vihom pre stavebnika Porsche Werkzeughau s.r,o.,

St,irora 1,018 4l Dubnica nad Vdhom, ttOz 11258 152, zrulil avec vrdtil

na d'al3ie konanie a rozhodnutie.
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