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Navrh na uznesenie

Mestské zastupitel'stvo v Dubnici nad Vahom

berie na vedomie

Spravu o kontrolnej ¢innosti HK od posledného planovaného zasadnutia MsZ.



Dovodova sprava :

V zmysle ustanovenia § 18f ods.1 pism. d) zakona €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v z.n.p. hlavny kontrolor predklada spravu o vysledkoch kontroly priamo obecnému
zastupitel'stvu na jeho najblizSom zasadnuti.

obdobie od 08. 03. 2018.



Sprava o kontrolnej ¢innosti HK od posledného planovaného zasadnutia MsZ

Tato sprava obsahuje udaje o vysledkoch kontroly a kontrolnej ¢innosti hlavného kontrolora
mesta za obdobie od posledného planovaného zasadnutia MsZ konaného dria 08.03.2018 .

Bod 1:
Na zaklade planu KC HK na Irok 2017 bolo dfia 20.1.2017 doruéené Oznamenie o zadati
kontroly €. 01/2017 kontrolovanému subjektu :

Kontrolovany subjekt: MESTO Dubnica nad Vahom

Predmet kontroly: Kontrola rozpoctového hospoddrenia a rozpoctového
procesu od 1.1.2016 vo vybranych poloZzkach schvaleného rozpoctu.

Kontrolované obdobie: od 1.1.2016

Kontrola bola zacatd dna 27.1.2017. Kontrolovany subjekt dorucil hlavnému
kontrolérovi mesta dfia 7.2.2017 v prvom kole po dohode pozadované doklady.

Vykonavanie kontrolnej €innosti bolo ukoncené aj z procesného hladiska a vysledky
kontroly su nasledovné:

Popis kontroly:

Mesto Dubnica nad Vahom ma povinnost pri rozpo¢tovom hospodareni s verejnymi prostriedkami
dodrziavat’ pravidla rozpoétového hospodarenia stanovené jednak v zakone o rozpoctovych pravidlach izemne;j
samospravy a tieZ pravidla, ktoré si vo svojej samospravnej kompetencii nastavi vo svojich internych
predpisoch.

Mesto Dubnica nad Vahom v kontrolovanom obdobi roka 2016 postupovalo podl'a platnych pravnych
predpisov SR Vv oblasti rozpoétového hospodarenia a kompetenéného prerozdelenia v oblasti rozpo¢tového
hospodarenia. V kontrolovanom obdobi malo mesto prijaté Zasady rozpoctového hospodarenia a procesné
postupy upravené v Karte procesov.

Pri kontrole rozpoctového hospodarenia si hlavny kontrolor mesta vybral rozpoctové polozky, pri
ktorych vykonal preverovanie dodrziavania pravidiel rozpo¢tového hospodarenia v stvislosti s kompetenénou
rovinou, v suvislosti so spravnym zaradenim a pouzitim ekonomicke;j klasifikacie rozpoctovej klasifikacie ako aj
preverenie sposobu Cerpania vybranych rozpoctovych poloziek.

Pri kontrole sa hlavny kontrolér mesta zameral na rozpo¢tové polozky, ktoré sa spravaju v rozpoctovom
hospodareni nejakym spdsobom kriticky (napr.: dochadza k nadmernému preuctovavaniu na danych polozkach
atd’). Vybranymi polozkami v kontrolovanom obdobi boli:

- polozka 713 v podprograme 6.1 (t.j. nakup strojov, pristrojov, zariadeni, techniky a naradia
Vv podprograme — vystavba)
- polozka 713 v podprograme 6.2 (t.j. nakup strojov, pristrojov, zariadeni, techniky a naradia
v podprograme — sprava majetku)
- polozka 716 v podprograme 6.1 (t.j. pripravna a projektova dokumentacia v podprograme —
vystavba)
- polozka 717 v podprograme 6.1 (t.j. realizacia stavieb a ich technického zhodnotenia v
podprograme — vystavba)

K vybranych polozkam si hlavny kontrolor mesta vyziadal vSetky potrebné doklady suvisiace
s rozpoctovym hospodarenim, potvrdené vedenim ekonomického oddelenia Ing. Barcikovou pre zabezpecenie
spravnosti a platnosti dokladov.

V procese vykonu kontroly doslo k zmene na pozicii vediiceho ekonomického oddelenia a z tohto dévodu
d’alSie potrebné informécie boli poskytnuté z programu rozpoctu za rok 2016 novym vedicim pracovnikom
ekonomického oddelenia.

Kontrola bola z hl'adiska rozsahu vybranych rozpoétovych poloziek vel'mi ¢asovo naro¢na aj z toho
dovodu, zZe je potrebné ju vykonavat za uceleny rok (nielen za Cast’ roka).

Vysledky kontroly:

V kontrolovanom obdobi 2016 mesto rozpoétovo hospodarilo na zaklade schvaleného rozpo¢tu na rok
2016, v ktorom vybrané polozky boli nastavené nasledovne:
- polozka 713 podprogram 6.1 bola schvalena v sume 0,- euro,



- polozka 713 podprogram 6.2 bola schvalena v sume 0,- euro,
- polozka 716 podprogram 6.1 bola schvalena v sume 103.000,- euro
- polozka 717 podprogram 6.1 bola schvalena v sume 1.212.286,- euro

Pocas roka 2016 boli na vybranych polozkach vykonané nasledovné rozpoctové opatrenia:

- polozka 713 podprogram 6.1

Tato polozka bola prvykrat v roku 2016 zmenena na zaklade vyuzitia kompetencie primatora mesta na zmeny
rozpoctu v zmysle Zasad rozpoc¢tového hospodarenia spdsobom navysenia polozky o sumu 94.500,- euro —
polozka po zmene (30.06.2016) vo vyske 94.500,- euro, do RIS-SAMu bola tato zmena vykonana s datumom
30.06.2016 (zmenovym listom IV.zmeny).

Druhykrat bola tato polozka v roku 2016 zmenena taktiez vyuzitim kompetencie primatora mesta spésobom
navysenia polozky o sumu 134.600,- euro — polozka po zmene (31.12.2016) vo vyske 229.100,- euro, do RIS-
SAMu bola tato zmena vykonana s datumom 31.12.2016 (zmenovy list IX.zmeny).

Z tejto polozky boli uhradzané vydavky na obstaranie zariadenia pri akcii ,,Prestavba babkovej saly - kinosala“.
Pri sledovani momentu ¢erpania polozky bolo zistené, Ze k rozpo¢tovému vydavku (realnemu uhradeniu) doslo
prvykrat diiom 4.3.2016 (aj napriek skutocnosti, Ze k zmene rozpoctu doslo prvykrat 30.6.2016. Pri sledovani
toku rozpoctovych prostriedkov bolo zistené, Ze aj polozka 713 v podprograme 4.1. (odkial’ pévodne boli
doklady uhradzané) bola v rozpoéte na rok 2016 narozpoctovana nulova. Dita 21.1.2016 zmenou ¢. I bola
polozka 713 v podprograme 4.1. navySena o 94.500 euro na zaklade schvalenia MsZ o Cerpani Rezervného
fondu na babkov salu, z tejto polozky s dodrzanim rozpo¢tovych pravidiel boli uhradzané rozpoctové vydavky
na obstaranie zariadenia do kinosaly, nasledne sa mesto Dubnica nad Vdhom rozhodlo aj tento nakup zcelit’ so
samotnou prestavbou babkovej saly do podprogramu vystavby (podprogram 6.1) a z tohto dévodu doslo k zmene
rozpoc¢tu mesta kompetenciou primatora a presunutiu tychto rozpoétovych zdrojov z podprogramu 4.1. na
podprogram 6.1..

Po0 30.6.2016 ostali na polozke 713 v podprograme 6.1 rozpoctové prostriedky vo vyske 23.726,35 euro.

Druhé zmena na tejto polozke bola vykonana ku ditu 31.12.2016 a to spdsobom navysenia polozky o 134.600,-
eur presunom z polozky 717 v tom istom podprograme 6.1.. Z uvedeného vyplyva, ze kontrolovany subjekt

v obdobi od 1.7.2016 do 30.12.2016 mohol pouzit prostriedky z tejto polozky vo vyske 23.726,35 euro a dia
31.12.2016 mohol pouzit’ prostriedky z tejto polozky s prihliadnutim na zmenu, ktor vykonal ku ditu
31.12.2016.

Kontrolovany subjekt vSak v tejto rovine nedodrzal pravidla rozpoctového hospodarenia v stvislosti

s dodrziavanim rozpoctovej klasifikacie, ¢o je uvedené v kontrolnom zisteni ¢.1.

- polozka 713 podprogram 6.2

Tato polozka bola v roku 2016 zmenena dna 31.12.2016 na zaklade vyuzitia kompetencie primatora mesta na
zmeny rozpoc¢tu v zmysle Zasad rozpoctového hospodarenia spésobom navysenia polozky o sumu 22.816,- euro
— poloZka po zmene (31.12.2016) vo vyske 22.816,- euro, do RIS-SAMu bola tato zmena vykonana s ditumom
31.12.2016 (zmenovym listom [X.zmeny).

Z uvedeného vyplyva, ze kontrolovany subjekt v obdobi roka 2016 do 30.12.2016 nemohol ¢erpat’ prostriedky

z rozpoctovej polozky 713 podprogramu 6.2., nakol'’ko vo schvalenom rozpocte bola tato polozka
narozpoc¢tovana nulova a K prvej zmene rozpoctu na tejto polozke doslo dna 31.12.2016, t.j. k Cerpaniu
prostriedkov z tejto polozky mohlo redlne nastat iba dia 31.12.2016.

Kontrolovany subjekt v tejto rovine taktiez nedodrzal pravidla rozpoctového hospodarenia, o je tiez predmetom
kontrolného zistenia €. 1.

- polozka 716 podprogram 6.1

Tato polozka bola bez zmeny rozpoc¢tu pocas roka 2016, t.j. kontrolovany subjekt nemenil danti rozpoctova
polozku rozpoétovym opatrenim a hospodaril s finanénymi prostriedkami z tejto polozky v rozsahu schvaleného
rozpoc¢tu. V roku 2016 kontrolovany subjekt — mesto ¢erpalo tito polozky v rozsahu 81.485,- eur, ¢o bolo kryté
na tejto poloZzke schvalenym rozpo¢tom (103.000,- eur).

Preverenim predmetu plnenia tejto polozky neboli zistené nedostatky v suvislosti s G¢elnostou vyuzitia
finan¢nych prostriedkov.

- polozka 717 podprogram 6.1

Tato polozka bola zmenena celkovo 11 x v rozsahu troch zmenovych listov — rozpoc¢tovych opatreni a to
zmenou dna 21.1.2016, 25.8.2016 a 31.12.2016.

Prva zmena na zéaklade rozpoctového opatrenia ku ditu 21.1.2016 predstavovala navysenie tejto polozky celkom
0 sumu 985.015,- eur v.

Druha zmena na zaklade rozpoctového opatrenia ku ditu 25.8.2016 predstavovala navysenie polozky 717

v podprograme 6.1. o celkovit sumu 479.000,- eur.

Tretia zmena na zéklade rozpoc¢tového opatrenia ku ditu 31.12.2016 predstavovala zniZenie polozky 717

v podprograme 6.1. o celkovii sumu 134.600,- eur.



Co sa tyka erpania tejto polozky, resp. pouzivania finanénych prostriedkov z tejto polozky, boli vietky vydavky
kryté z tejto polozky s dodrzanim rozpo¢tového hospodarenia, nedoslo na tejto polozke k precerpaniu tejto

a celkovo kontrolovany subjekt s touto polozkou hospodaril s prebytkom, nakol’ko nevycerpané financ¢né
prostriedky k 31.12.2016 zostali na tejto polozke vo vyske 808.432,- eur.

Bolo na tejto polozke vykonanych niekol’kokrat pretctovanie tych istych poloziek, pretiétovania zdrojovych
kédov, ¢im v rozpoctovom hospodareni vznika neprehl’adnost’, na ¢o bol kontrolovany subjekt upozorneny.

Nedostatky zistené vykonom tejto kontroly st nasledovné:

Kontrolné zistenie &. 1:

Kontrolovany subjekt nedodrzal ustanovenie § 12 ods. 2 a 3 s prihliadnutimna § 14 ods.1a 2
zakona ¢&. 583/2004 Z.z. o rozpoctovych pravidlach Uzemnej samospravy v z.n.p. v spojeni

s ustanoveniami ekonomickej klasifikacie rozpocétovej klasifikacie €. MF/010175/2004-42 zo diia
8.decembra 2004 v platnom zneni, podla ktorych obec hospodari s rozpoétovymi prostriedkami
podla schvaleného rozpoctu, v priebehu rozpoétového roka v pripade potreby vykonava zmeny
rozpocétu rozpodétovymi opatreniami s vyuzitim prislusnych kompetenénych pravidiel organov
obce, ktoré si obec uréila. Nedodrzanim tychto ustanoveni zakona doslo zo strany
kontrolovaného subjektu k ich poruseniu tym, Ze kontrolovany subjekt realne pouzil
rozpoctové prostriedky pred vykonanim zmeny rozpoétu v potrebnom rozsahu, ¢im doslo

k precCerpaniu rozpoctovej polozky.

1. Kontrolovany subjekt nedodrzal ustanovenia zdkona ked” v obdobi od 1.7.2016 do 30.12.2016 Cerpal
rozpoctove prostriedky vo vyske 123.766,19 euro za plnenia — nakup strojov, pristrojov, zariadeni,
techniky a naradia v podprograme 6.1. napriek skuto¢nosti, Ze k naplneniu tejto rozpoétovej polozky
713 v podprograme 6.1. pre potreby Cerpania rozpoctovych prostriedkov doslo az diia 31.12.2016.
Hlavny kontrolor zistil, Ze tieto Gthrady boli povodne realizované z rozpoctovej polozky 717
podprogramu 6.1., ktora podl'a rozpoétovej klasifikacie sa pouziva na realizaciu stavieb a technického
zhodnotenia (t.j. vydavky na prace) nie na nakup strojov, pristrojov a zariadeni. Nasledne doslo
k preu¢tovaniu poloZziek z polozky 717 na polozku 713 po vykonani zmeny. Uvedeny spdsob, ktory
kontrolovany subjekt pouzil s vedomim, ze takymto spdsobom neprecerpa rozpoctové polozky nie je
spravny, nakol'’ko nim kontrolovany subjekt nedodrzi rozpoctovu klasifikaciu podla ktorej ma
rozpoctovat prostriedky a teda s nimi aj nasledne hospodarit’. Obec si nemdze klasifikovat’ prostriedky
tam kde nepatria iba z dovodu, ze tam mam momentalne narozpo¢tované zdroje a ked’ ich presuniem,
tak jednoducho preuctujem polozky na spravnu klasifikaciu.

Preukazujuce doklady:
- schvaleny rozpoéet mesta na rok 2016
- rozpoctové opatrenia — IX.zmena rozpoctu
- doklady o Ghrade k fakturam :
51160565 - vhrada dria 30.6.2016 = 12.558,14 eur / prekro¢ena vyska 12.099,75 eur
(interiérové vybavenie)
51160586 - uhrada dria 19.7.2016 = 25.183,20 eur (kinoprojektor)
51160587 - uhrada dria 19.7.2016 = 22.111,88 eur (videotechnika ostatna)
51160584 - uhrada dria 19.7.2016 = 24.884,18 eur (divadelné ozvucenie)
51160583 - uhrada dria 19.7.2016 = 19.830,20 eur (priestorové ozvucenie)
51160588 - uhrada dria 19.7.2016 = 6.465,45 eur (podiova technika)
51160585 - uhrada dria 19.7.2016 = 3.836,95 eur (scénické osvetlenieri
51160624 - uhrada dria 25.7.2016 = 8.379,- eur (Sikma schodiskova plocha — doplatok)
51161260 - uhrada dnia 9.12.2016 = 975,58 eur (rozsirenie diskového pola)

2. Kontrolovany subjekt nedodrzal ustanovenia zakona ked’ v obdobi od 1.1.2016 do 30.12.2016 cerpal
rozpo¢tové prostriedky vo vyske 22.815,96 euro a to uhradou faktury dha 22.12.2016 za plnenia —
nakup strojov, pristrojov, zariadeni, techniky a naradia v podprograme 6.2. napriek skuto¢nosti, ze
k naplneniu tejto rozpoctovej polozky 713 v podprograme 6.2. pre potreby erpania rozpoctovych
prostriedkov dos$lo az dia 31.12.2016. Aj napriek skuto¢nosti, ze sa jedna o rozdiel v nie velkom poéte
dni, doslo zo strany kontrolovaného subjektu k precerpaniu polozky, nakol’ko v den tthrady neboli
prostriedky na danej polozke narozpoctované.

Uvedenym porusenim doslo zaroven aj k nedodrzaniu ustanovenia § 7 a stvisiacich zakona ¢. 357/2015
Z.z. o finan¢nej kontrole a audite, ktorym organ VS overuje sulad financnej operacie pred jej
vykonanim s kritériami stanovenymi tymto zakonom a jednym z tychto kritérii je aj stlad s rozpoctom.
Z uvedeného vyplyva, ze kontrolovany subjekt nespravne aplikoval ustanovenie tohto zakona, nakol’ko
potvrdil, ze readlny vydavok je v stilade s rozpoctom — rozpoctovou polozkou aj napriek skutoc¢nosti, ze
v stulade nebol, nakol’ko na danej polozke v ¢ase vykonania finan¢nej operacie — vydavku neboli
potrebné financné prostriedky.



Preukazujuice doklady:

- schvaleny rozpocet mesta na rok 2016

- rozpoctové opatrenia — IX.zmena rozpoctu

- doklad o uhrade k faktare ¢. 51161401 — thrada zo dria 22.12.2016 = 22.815,96 euro.

Opatrenie & 1:
A/ Kontrolovany subjekt bude dodrziavat’ rozpoctové hospodarenie v zmysle platnych predpisov a nevykona

¢erpanie finan¢nych prostriedkov v pripade, Ze to nebude v sulade S rozpo¢tom mesta.

Termin — trvale.

B/ Kontrolovany subjekt v pripade zistenia nedostato¢ného rozsahu finan¢nych prostriedkov na tej ktorej
rozpo&tovej polozke v prvom rade vykona rozpoctové opatrenie v potrebnej miere a s dodrzanim kompetencii
v zmysle platnych predpisov a az nasledne realne vykona uhradu vydavku z tejto rozpoctovej polozky, t.j. na ¢as
potrebny na vykonanie zmeny rozpoctu pozastavi finanéni operaciu, tak ako to uklada aj zakon o financnej
kontrole a audite.

Termin — trvale.

C/ Kontrolovany subjekt nepretctuje rozpoctovy vydavok na rozpoétovia polozku, na ktor podl'a ekonomickej
klasifikacie rozpoctovej klasifikacie tento vydavok nepatri.

Termin — trvale.

D/ Kontrolovany subjekt do 10.06.2018 aktualizuje Zasady rozpoc¢tového hospodarenia a kartu procesov €. 301
tretie vydanie.

Termin — trvale.

ZAVER:

Hlavny kontrolor mesta kontrolou rozpoctového hospodarenia preveril nakladanie s rozpoctovymi
prostriedkami, rozpo¢tové hospodarenie na urovni kompetencii, na urovni dodrziavania rozpo¢tu v rozsahu
schvalenia, v rozsahu zmien rozpoctu a nasledne v rozsahu ¢erpania finanénych rozpoctovych prostriedkov
a dodrziavanie rozpoctovej klasifikacie pri nakladani s rozpoc¢tovymi prostriedkami.

Kontrolou boli preverené vybrané polozky rozpoctu mesta. Kontrola tychto rozpoctovych poloziek bola
hlavne ¢asovo naro¢na prave z dévodu, Ze rozpoctové polozky sa kontroluji za uceleny rozpoctovy rok, aby
bolo mozné ¢asovo vyclenit’ a preverovat’ hospodarenie na tychto polozkach, nakol’ko polozky maji narastajuci
aj klesajuci charakter a treba preverovat’ ich zostatok po kazdom jednom momente pouzitia tejto polozky, aby
bolo mozné zistovat’ pripadné porusenie v rozpo¢tovom hospodareni nimi.

Ciel'om tejto kontroly, ako aj kazdej kontroly je poskytnut’ si¢innost’ kontrolovanému subjektu v danej
kontrolovanej oblasti a tak aj pri tejto kontrole boli vietky zistenia konzultované s vediucou ekonomického
oddelenia, aby sa do buducnosti vyvarovali nedostatkov vzniknutych kontrolou. Vsetky zistenia boli taktiez
riadne preukizané a zdokladované v rozsahu, kde nastal moment porusenia pravneho predpisu.

Pri vykonani tejto kontroly a pocas nej bola taktiez zo strany hlavného kontroléra mesta prejavena
potreba aktualizacie tak karty procesu, kde vlastnikom je vedica ekonomického oddelenia, ako aj Zasad
rozpoctového hospodarenia (aj z dovodu potreby riesit’ zmenu metodiky v rozpoctovom hospodareni skolského
stravovania a potreby upravit’ v tychto zasadach aj iné procesy stvisiace s rozpo¢tovym hospodarenim), ktoré
schval'uje mestské zastupitel'stvo.

Kontrolou boli zistené nedostatky v rozpo¢tovom hospodareni popisané v kontrolnom zisteni, nakol'’ko
mali rovnaky charakter, boli zhrnuté do jedného kontrolného zistenia. Nakol’ko sa jedna o rozpoctovy rok, ktory
je uzatvoreny, nie je mozné napravit’ stav, ktory nastal a z tohto déovodu bolo zo strany hlavného kontrolora
mesta navrhnuté opatrenie, ktoré ma charakter upozoriujuici a preventivny a tyka sa rozpo¢tového hospodarenia
Vv buducich obdobiach.

Zoznam priloh preukazujucich zistené nedostatky:

KZ ¢ 1:

- schvaleny rozpoéet mesta na rok 2016

- rozpoctové opatrenia — IX.zmena rozpoctu

- doklady o Ghrade k fakturam zaloZzené v uctovnych dokladoch kontrolovaného subjektu :
51160565 - uhrada dria 30.6.2016 = 12.558,14 eur / prekro¢ena vyska 12.099,75 eur

(interiérové vybavenie)

51160586 - uhrada dria 19.7.2016 = 25.183,20 eur (kinoprojektor)
51160587 - uhrada dnia 19.7.2016 = 22.111,88 eur (videotechnika ostatna)
51160584 - uhrada dria 19.7.2016 = 24.884,18 eur (divadelné ozvucenie)
51160583 - uhrada dria 19.7.2016 = 19.830,20 eur (priestorové ozvucenie)
51160588 - uhrada dria 19.7.2016 = 6.465,45 eur (podiova technika)
51160585 - uhrada dria 19.7.2016 = 3.836,95 eur (scénické osvetlenieri
51160624 - uhrada dria 25.7.2016 = 8.379,- eur (Sikma schodiskové plocha — doplatok)
51161260 - uhrada dria 9.12.2016 = 975,58 eur (rozsirenie diskového pola)




- doklad o uhrade k faktare ¢. 51161401 — thrada zo dria 22.12.2016 = 22.815,96 euro zaloZzeny
v uctovnych dokladoch kontrolovaného subjektu.

Suhrn vysledkov kontroly €. 01/2017-2018: pocet Kontrolnych zisteni : 1
pocet Opatreni: 1
pocet Upozorneni: 0
pocet Odporucani: 0

Bod 2:
Na zaklade planu KC HK na rok 2017 bola zadatd sthrnna kontrola &. 03/2017
v organizaciach zriadenych mestom Dubnica nad Vahom v nasledovnom rozsahu :

Kontrola €. 03-1/2017:

Kontrolovany subjekt: Dubnické muzeum Dubnica nad Vahom, m.r.o.

Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st'aznosti a podnetov vo vybranych
mestskych organizaciach

Kontrolované obdobie: rok 2016

Uvedena kontrola zaCala v novembri Oznamenim o zacati kontroly €. 03-1/2017 (RZ €.
32156/2017, s.€. 2587/2017), z dbvodu dlhodobej praceneschopnosti HK bola procesne
presunuta do roka 2018.

Kontrolna ¢innost je ukongena, zacalo procesné ukoncovanie kontroly, kontrolovanému
subjektu plynie lehota na vyjadrenie k zaverom z kontroly, ktora uplynie dfia 6.6.2018.

Kontrola €. 03-2/2017:
Kontrolovany subjekt: DUMAT m.p.o. Dubnica nad Vahom

Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st'aznosti a podnetov vo vybranych
mestskych organizaciach
Kontrolované obdobie: rok 2016

Uvedena kontrola zacala v novembri Oznamenim o zac€ati kontroly ¢. 03-1/2017 (RZ ¢.
32157/2017, s.C. 2588/2017), z dovodu dlhodobej praceneschopnosti HK bola procesne
presunuta do roka 2018.

Kontrolna ¢innost prebieha.

Kontrola €. 03-3/2017:
Kontrolovany subjekt: Zariadenie pre seniorov DUBINA, m.r.o. Dubnica nad Vahom

Predmet kontroly: Kontrola vybavovania st'aznosti a podnetov vo vybranych
mestskych organizaciach
Kontrolované obdobie: rok 2016

Uvedena kontrola zacala v novembri Oznamenim o zacati kontroly ¢. 03-1/2017 (RZ €.
32159/2017, s.C. 2589/2017), z dévodu dlhodobej praceneschopnosti HK bola procesne
presunuta do roka 2018.

Kontrolna cinnost bola ukonfena a kontrola je aj procesne ukonena ato Zaznamom
z vykonu kontroly €. 03-3/2017-2018, nakolko neboli zistené kontrolné zistenia. AvSak bolo
dané upozornenie kontrolovanému subjektu a vyjadrené odporucanie zo strany hlavného
kontroléra mesta.

Vysledky kontroly boli s riaditelkou aj osobne prerokované a su v nasledovnom rozsahu:

Popis kontroly:
Mesto Dubnica nad Vahom je zriad'ovatel'om mestskej rozpoctovej organizacie Zariadenie pre seniorov

Dubina, m.r.0. a v zmysle zakona o st'aznostiach st aj organizacie zriadené organmi izemnej samospravy, t.j.
organizacie zriadené obcou. Zakon o staznostiach v platnom zneni ustanovuje postupy pri prijimani, evidovani,
vybavovani staznosti a tieto postupy st organy VS povinné dodrziavat’.



Vysledky kontroly:

Kontrolovany subjekt v stanovenej lehote predlozil pozadovani dokumentaciu ku kontrole. Hlavny
kontrolér mesta prekontroloval evidenciu prijatych zaznamov. Ku kontrole boli predlozené 3 podnety, ktoré
kontrolovany subjekt prijal a vybavoval. Vetky tri podnety boli vybavované v institite podnetov, nie v institite
staznosti.

Podanie &. 1: diia 11.10.2016 ZpS prijalo Ziadost’ o vysvetlenie a zmenu v starostlivosti, evidovant pod &.
562/2016 na ktora ZpS pisomne odpovedalo diia 18.10.2016 v postacujucom rozsahu. Podanie pri preverovani
nie je staznost'ou, nakol'ko ma formu poziadavky na vyjadrenie, poziadavky na zmenu odvolavajic sa na
darovaciu zmluvu z r. 2008, otazok a dopytu. Podanim nebolo preukazané poruSenie prav alebo pravom
chranenych zaujmov osoby, ktorej sa podanie tyka. ZpS bodovo odpovedalo a trpezlivo vysvetlilo poziadavky
uvedené v ziadosti.

Podanie & 2: diia 6.12.2016 ZpS prijalo opakovanii Ziadost’ o vysvetlenie a zmenu v starostlivosti —
nevysvetlené dotazy, evidovanil pod ¢. 708/2016 na ktort ZpS opakovane pisomne odpovedalo dna 23.12.2016
V postacujucom rozsahu. Podanie pri preverovani nie je staznostou, nakol’ko ma opakovane formu poziadavky,
otazok a dopytu. Podanim nebolo preukazané porusenie prav alebo pravom chranenych zaujmov osoby, ktorej sa
podanie tyka. ZpS bodovo odpovedalo a trpezlivo vysvetlilo poziadavky uvedené v ziadosti.

Podanie €. 3: dna 14.8.2016 ZpS prostrednictvom mailu prijalo podanie oznacené ako staznost’ od rodinného
prislusnika prijimatel’a starostlivosti, ktoré ZpS eviduje pod €. 1/2016/S. Na toto podanie ZpS odpovedalo

v Oznameni o vysledku presetrenia podnetu zaslaného do vlastnych ruk podavatel'ovi diia 8.9.2016, ktoré
podavatel prevzal dia 12.10.2016. V Oznameni o vysledku presetrenia podnetu ZpS konstatuje, Ze podnet
prijaty dna 14.8.2016, presetreny dna 15.8.2016 bol vyhodnoteny ako neopodstatneny, ¢o preukazuje opisom
postupnosti osetrovatel'skej starostlivosti v ditoch 5.8.2016 az 13.8.2016, vyjadrenim hlavnej sestry

a fotodokumentaciou zo zdrav.dokumentacie.

Preverovanim tohto podnetu bolo zistené:

1. 'V podani je konstatované na zaklade informacii od iného subjektu, ze malo idajne dojst’ k poruSeniu
prava, ktoré ma prijimatel starostlivosti — konstatuje osoba blizka prijimatel'ovi starostlivosti.

2. 'V zmysle ustanovenia § 5 ods. 9 zdkona o staznostiach, ak stazovatel’a zastupuje ind osoba, tato musi
predlozit’ spolu so staznostou tradne osvedcené splnomocnenie na podanie staznosti a na ukony
suvisiace s vybavovanim staznosti. V pripade, Ze toto nie je dodrzané, staznost’ sa podl'a § 6 ods. 1
pism. ¢) zakona o st'aznostiach odlozi.

Uvedené podanie podavala osoba blizka osobe, ktorej Gidajne prava mali byt porusené. K podaniu
uradne osved¢ené splnomocnenie nebolo prilozené.

3.V zmysle ustanovenia § 5 ods. 3 zdkona o st’aznostiach musi byt’ st'aznost’ podpisana st'azovatel'om.
V pripade ak do 5 pracovnych dni ned6jde k potvrdeniu staznosti vlastnoru¢nym podpisom
stazovatel’a, staznost sa odlozi. Uplatnenim ustanoveni zakona o staznostiach sa stazovatel’ vyzve na
doplnenie nalezitosti podla § 5 ods. 3 s upozornenim, Ze v pripade, ak nebudt nalezitosti doplnené
staznost’ odlozi.

Podanie bolo prijaté mailovou formou bez podpisania zaru¢enym elektronickym podpisom a nebolo

Vv lehote do 5 pracovnych dni potvrdené podpisom stazovatel’a.
Na zaklade uvedeného kontrolovany subjekt postupoval pri vybavovani tohto podania v institte podnetu a nie
Vv in§titute staznosti, nakol’ko podanie nebolo zaslané osobou, ktorej prava mali byt udajne porusené, nebolo
dolozené splnomocnenie na zastupovanie stazovatel’a Giradne osved¢ené a podanie nebolo v zakonom stanovene;j
lehote potvrdené vlastnorué¢nym podpisom stazovatel'a. Kontrolovany subjekt presetril podanie ako podnet,
preverenim presetrenia bolo zistené, ze neboli porusené prava prijimatel’a starostlivosti zo strany kontrolovaného
subjektu a teda podnet bol vyhodnoteny ako neopodstatneny.
Kontrolovany subjekt po presetreni podnetu zaslal Oznamenie z vysledku presetrenia podnetu podavatelovi,
ktoré vSak neobsahuje oznamenie 0 tom, Ze podanie bolo v institlte staznosti odlozené s odovodnenim a ze bolo

d’alej podanie vybavované a presetrované ako podnet, na ¢o upozorfiujem kontrolovany subjekt v upozorneni ¢.
1:

Upozornenie a odporucanie €. 1:

Hlavny kontrolér mesta upozoriiuje kontrolovany subjekt na skutocnost’, ze podavatel'ovi podania zo
dna 14.8.2016 oznaceného ako staznost’' neoznamila skuto¢nosti, Ze podanie nebolo vykonané osobou, ktorej
prava mali byt porusené, ze z dévodu nedolozenia uradne osvedéeného splnomocnenia v zmysle zdkona
0 st’aznostiach spolu so staznostou podanie ako staznost’ odklada a d’alej bude podanie vybavované ako podnet.
Zakon o staznostiach vo svojom ustanoveni § 6 ods. 4 v tom ¢ase platnom zneni hovori o nasledovnom: ,,O
odlozeni staznosti a dévodoch jej odlozenia podla odseku 1 pism. b) az f) organ verejnej spravy
stazovatela pisomne upovedomi do desiatich pracovnych dni od odlozenia staznosti.*

Z dokumentacie je zrejmé, Ze kontrolovany subjekt podanie neodloZil a vybavoval ho v institate podania.



Odporuc¢am kontrolovanému subjektu vzdy postupovat’ v zmysle zdkona o staznostiach, podania, ktoré nie st
staznost'ou, alebo zo zdkonom stanovenych dovodov maju byt odlozené, alebo ma dojst’ k vyzvaniu stazovatel'a
na doplnenie, aby bolo s nimi nakladané tak, ako zakon ustanovuje a aj v pripade, Ze podanie podl'a zakona

0 staznostiach nemoze byt zo zdkonom stanovenych dovodov vybavované ako st'aznost’, méze subjekt
vybavovat’ tento v institite podania a uspokojit’ tak podavatel'a snahou o presetrenie a rieSenie.

Suhrn vysledkov kontroly €. 03-3/2017-2018: pocet Kontrolnych zisteni : 0
pocet navrhov na Opatrenia: 0
1
1

pocet Upozorneni:
pocet Odporucani:

Bod 3:
Na zaklade planu KC HK na rok 2017 bola Oznamenim o zaé&ati kontroly &. 04/2017 zadata
kontrola v nasledovnom rozsahu :

Kontrolovany subjekt: MESTO Dubnica nad Vahom
Predmet kontroly: Kontrola pokladniénych finanénych operacii.
Kontrolované obdobie: januar, februar 2017

Kontrola bola za¢ata, z dovodu dlhodobej praceneschopnosti HK bolo vykonavanie
kontrolnej &innosti aj z hladiska procesného presunuté do roka 2018.

Kontrolna cinnost bola ukonena ato Zaznamom z vykonu kontroly €. 04/2017-2018,
kontrolovanému subjektu boli dané upozornenia a odporucania. Vysledky z tejto kontroly su
nasledovné:

Popis kontroly:

Mesto Dubnica nad Vahom ma zaloZenii pokladitu MsU Dubnica nad Vahom. Pracovnici zodpovedni
za nakladanie s finanénymi prostriedkami v hotovosti maji uzatvoreni hmotnt zodpovednost’ za finan¢né
prostriedky v hotovosti. Meso Dubnica nad Vahom ma vo svojom internom predpise povoleny limit
pokladni¢nej hotovosti v pokladni stanoveny na 1.000,- eur. V pripade mimoriadneho prekrocenia tohto limitu
toto prekrocenie odsuhlasuje pisomnym stthlasom vedtci pracovnik ekonomického oddelenia.

Vysledky kontroly:

V kontrolovanom obdobi kontrolovany subjekt vyhotovil a zatiétoval celkovo 817 pokladni¢nych
dokladov. Za sledované obdobie bolo v hotovosti poskytnutych 31 zaloh na nakup tovarov alebo poskytnutie
sluzieb v celkovej hodnote 3.200,20 eur. Z tychto poskytnutych zaloh bolo v sledovanom obdobi za¢tovanych 22
zaloh a 9 zaloh nebolo do konca kontrolovaného obdobia zi¢tovanych, avsak hlavny kontrolér prekontroloval aj
vyuétovanie tychto.

V kontrolovanom obdobi doslo v 20 pripadoch k prekroceniu financného limitu v pokladni, ku ktorému
boli predlozené pisomné stihlasy veducich pracovnikov podl'a internej smernice mesta.

Pri nakladani s finan¢nymi prostriedkami v hotovosti v kontrolovanom obdobi nebolo zistené zavazné
porusenie pravnych predpisov, resp. zistenia nie je mozné povazovat’ za kontrolné zistenia z dovodu
nenaviazania porusenia na konkrétne ustanovenie pravneho predpisu alebo vnitorného predpisu. Z tohto dovodu
tieto boli hlavnym kontroléorom mesta zhrnuté do upozorneni a odporucani v nizsie uvedenom rozsahu.

Upozornenie a Odporucanie €. 1:

Kontrolovany subjekt v kontrolovanom obdobi poskytol zdlohu na nakup v den poskytnutia zalohy hotovostnym
spdsobom a nasledne vyuctoval takto poskytnutu zalohu dokladmi o nakupe, ktoré boli realizované pred
datumom poskytnutia zalohy.

Zalohy, resp. preddavky na nakup su poskytované na realizovanie nakupu, ¢o znamena, ze nakup bude
realizovany po poskytnuti zalohy prave z prostriedkov poskytnutych ako zaloha na dany cel. Z tohto dovodu
nemozno za opravneny nakup k poskytnutej zalohe povazovat’ nakup realizovany pred poskytnutim zalohy

z dévodu, ze poskytnutie zalohy na nakup je v tom pripade neefektivne a neopravnené.

Upozoriiujem kontrolovany subjekt, ze uvedené nastalo v kontrolovanom obdobi v dvoch pripadoch na zaklade
dokladov uvedenych nizsie.




Odporuc¢am kontrolovanému subjektu poskytovat’ zalohy na nakup a tieto vyactovavat’ nakupmi realizovanymi
po poskytnuti zalohy.

Preukdzatelné doklady:

- zaloha poskytnuta dokladom 611700285 — vyuctovana dokladmi 611700531 a 611700532

- zaloha poskytnuta dokladom 611700720 — vyuctovana dokladmi 611701195 a 611701196

Upozornenie a Odporucanie ¢. 2:

Kontrolovany subjekt pocas kontrolovaného obdobia vystavoval prijmové pokladni¢né doklady, ktoré
preukazuju prijatie financnych prostriedkov v hotovosti do pokladne kontrolovaného subjektu zamestnancom
hmotne zodpovednym za nakladanie s finanénymi prostriedkami. Kontrolovany subjekt v§ak ani na jednom
takomto prijmovom pokladni¢nom doklade nepotvrdil prijem tychto prostriedkov do pokladne, aj napriek
skutoénosti, Ze k prijmu doslo a prijem bol aj zat¢tovany.

Upozoriiujem kontrolovany subjekt na skuto¢nost, ze zamestnanec, ktory ma hmotnti zodpovednost’ nakladat’
s finanénymi prostriedkami v hotovosti a ktory tieto prostriedky do pokladne aj prijima je povinny svojim
podpisom potvrdit’ prijem, t.j. prevzatie finanénych prostriedkov do pokladne tak na doklad, ktory ostava
kontrolovanému subjektu ako aj na doklad, ktory dava osobe, ktora tieto prostriedky do pokladne odovzdala.
Zaroven odporuc¢am kontrolovanému subjektu, aby zabezpecoval podpisom prijemcu na prijmovych
pokladni¢nych dokladoch potvrdenie prevzatia fin. prostriedkov v hotovosti do pokladne tak na doklade
uctovanom u kontrolovaného subjektu ako aj na doklade odovzddvanom osobe, ktora financ¢né prostriedky do
pokladne zaplatila, nakol’ko to je pre fiu potvrdenie, Ze zaplatené finan¢né prostriedky niekto zodpovedny

v pokladni MsU prevzal.

Preukdzatelné doklady:

- vSetky prijmové pokladnicné doklady (napr.: 611700659, 611700531, 611701195)

Odporicanie €. 3:

Kontrolovany subjekt v kontrolovanom obdobi poskytol zalohu na nakup hotovostnym spdsobom, ¢o znamena,
ze tato hotovost’ slizi na realizovanie nakupu, t.j. na dany Gcéel. Nasledne kontrolovany subjekt vyuctoval takto
poskytnutti zalohu dokladom o nakupe, ktory bol realizovany bezhotovostnym spdsobom, avsak nie platobnou
kartou kontrolovaného subjektu, ale platobnou kartou fyzickej osoby — zamestnanca.

Zalohy, resp. preddavky na nakup poskytnuté hotovostnym sposobom sa maju pouzit' na dany ucel, t.j. ucelom
je aj hotovostna platba nakupu. Poskytnuta hotovost’ nie je poskytnuta na to, aby bola vloZena na sukromny ucet,
ale na to aby bol realizovany nakup na ktory bola poskytnuta.

Odportcam kontrolovanému subjektu pri poskytovani zaloh v hotovosti na ndkup tieto vyuctovavat’ nakupmi
realizovanymi taktiez v hotovosti z dévodu, aby bol v celom rozsahu naplneny tcel poskytnutia zalohy.
Preukdzatelné doklady:

- zaloha poskytnuta dokladom 611700036 — vyuctovana dokladmi 611700659 a 611700660

Odporicanie €. 4:

Kontrolovany subjekt v kontrolovanom obdobi poskytol zalohu na nakup materialu do krizového centra diia
4.1.2017 a nasledne znova poskytol zalohu na nakup materialu do krizového centra diia 20.1.2017 aj napriek
skuto€nosti, ze zaloha zo 4.1.2017 nebola este vyictovana, pricom obidve poskytnuté zalohy boli na ten isty
ucel. Druha poskytnuta zaloha bola pritom vyiétovana skor ako prva.

Odporicam kontrolovanému subjektu poskytovat’ zalohy na nakup az v pripade, ze budi vyictované zalohy na
ten isty Ucel poskytnuté predtym, resp. neposkytovat’ zalohu na dany tcel v pripade, Ze nebola vyictovana
predchadzajiica zaloha poskytnuta na ten isty ucel.

Preukdzatelné doklady:

- zdloha poskytnuta na nakup materialu do KC dna 4.1.2017 dokladom 611700036 — vyuctovana dina 17.2.2017
dokladmi 611700659 a 611700660,

- zdloha poskytnuta na nakup materialu do KC diia 20.1.2017 dokladom 611700285 — vyuctovanda dna 8.2.2017
dokladmi 611700531 a 611700532.

Suhrn vysledkov kontroly €. 04/2017-2018: poc&et Kontrolnych zisteni :
pocet navrhov na Opatrenia:
pocet Upozorneni:
pocet Odporucéani:

ADNOO




Bod 4:
HK vypracovala a predlozZila Spravu o kontrolnej €innosti od posledného planovaného
zasadnutia na zasadnuti MsZ dria 08.03.2018.

Bod 5:
HK vykonala kontrolu plnenia uzneseni a predlozila Spravu o kontrole plnenia uzneseni od
posledného planovaného zasadnutia MsZ na zasadnuti MsZ dria 08.03.2018.

Bod 6:
HK vykonala kontrolu plnenia vSetkych uzneseni medziro¢ne od r. 2005, vypracovala spravu
o kontrolnej Cinnosti za rok 2017 a predlozila tuto na zasadnuti MsZ dia 08.03.2018.

Bod 7:

Na zaklade planu ¢innosti HK na 1.polrok 2018 bola uskutoénena kontrola zabezpecenia
informovanosti ob&anov pri prijimani VZN mesta v sulade so zakonom ¢&. 369/1990 Zb.
0 obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov a od posledného planovaného zasadnutia
ani na poslednom planovanom zasadnuti nebolo predkladané ani prijaté ziadne VZN.

Bod 8:

HK poskytuje sucinnost’ pri spracovavani internych dokumentov mesta, taktiez oboznamuje
ako zodpovedna osoba v zmysle zakona novoprijatych zamestnancov MsU so systémom
v oblasti protispologenskej innosti.

Za sledované obdobie nebol hlavnym kontrolérom prijaty ziadny podnet v oblasti
protispolo¢enskej Cinnosti.

V tomto obdobi okrem vykonu kontrolnej &innosti bola aje poskytnuta sucinnost pri
vycCislovani rozpoctového hospodarenia mesta za rok 2017 ako aj preverovany vyvoj
zadiZenosti mesta Dubnica nad Vahom, ¢o bude predmetom zavere¢neho uctu mesta ku
ktorému hlavny kontrolor mesta vypracuje stanovisko.

Dubnica nad Vahom 31.05.2018

Vypracoval: Ing. Katarina Minarikova
Pocet stran spravy: 9 stran

RZ ¢. 22829/2018, s.¢.: 1041/2018



